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Prolog

Obiectivul acestei lucrari este de a prezenta, in primul rind,
arhitectura abordarii filosofice apartinind lui Mihai Draganescu.

Apoi vor fi expuse principalele caracteristici ale acestei
arhitecturi. In fine, la sfarsit. ne vom ocupa de influenta pe care au
avut-o asupra lui Mihai Draginescu trei mari opere filosofice care
I-au atras in mod deosebit, dansul avand o afinitate puternica cu ele.
Este vorba de opera lui Aristotel, a lui Kant si cea a lui Husserl.
Ele, in acelasi timp, 1-au si provocat printr-o serie de probleine care
contraziceau viziunea sa. Probleme pe care a incercat s le rezolve
in acord cu propria conceptie.

%

Aceastd lucrare nu este nici o exegeza si nici un studiu. Este,
pur si simplu, un eseu cét se poate de concentrat. Pentru ca (Balota,
1969: 10) spune:

Eseul tine de un intium, de un inceput. Vorbind despre initia-
tiva care trebuie sa caracterizeze demersurile eseistului, nu
vrem cdtusi de pujin sd-i atribuim acestuia virtugile unui
initiat. A fi un initiat presupune a fi introdus intr-o sferd a
misterului, inseamna a fi posesorul unor cunostinte refuzate
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altora. Initiatul in anticele mistere eleusiene, ca si cunoscétorul
modern de inalta calificare matematica. dacd au cevain comun,
acesta este privilegiul unei initieri exhaustive. Eseistul nu-si
revendicd prerogativele unei asemenca exhaustivitati. EI nu
se considerad — ca eseist — un specialist avand vreun monopol
al adevarului; el nu initiaza, el se inifiaza si, initiindu-se, ne
initiaza. Scrisul sdu e o perpetud ucenicie,

Aceastd imagine a eseistului este cu atadt mai mult valabild
pentru subsemnatul. Pentru ca, plecand de la formatia mea de baza,
stiintifica, pot spune, parafrazandu-l pe Husserl, cd am pornit la
drum ca un , filosof debutant”.

Prima mea intalnite, fatd in fatd, cu Profesorul, cum ii ziceam
cei care au lucrat sub indrumare lui Mihat Driganescu sau au
colaborat cu dansul, a avut loc in 1984. Tocmai publicasem un
articol in ..Human System Management” (Manolescu, 1984), pe
care il 1asasem la secretard. Mihai Draganescu era atunci directorul
general al ICI (Institutul Central de Conducere si Informatici,
Bucuresti) unde erain si eu angajat. Articolul se referea la ,,Géndirea
arhitecturala™. Am fost surprins cand secretara m-a anuntat ca Mihai
Draganescu m-a invitat in cabinetul sau. Intr-un fel, sperasem sa il
intereseze articolul, deoarece era o tema pe care 0 promovase prin
scrierile dansulul. Totusi, invitatia a fost o surprizd. Ma asteptam
ca intalnirea sa fie scurti. Dar a durat pret de o ord si jumatate. Am
aflat ¢i. ulterior, parcursese, pe aceasta directie, citeva din scrierile
mele apirute in reviste autohtone. Dupd ce mi-a disparut tracul,
convorbirea a decurs firesc intr-o atmosfera propice, promovati de
profesor. Pe care, apoi, am regasit-o si in alte convorbiri pe care
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le-am avut impreund, de cele mai multe ori solicitate de mine, el
avand nesperata buna vointa de a le accepta, indiferent de pozitiile
publice pe care le-a ocupat. Intalnirile s-au indreptat, incet, incet,
spre demersul sdu filosofic. pe care l-am urmarit, extrem de prins
si surprins de el, in decursul timpului, pana aproape de disparitia sa
dintre noi. Convorbiri urmate, cand nu s-a mai putut altfel, cu sotia
dansului, doamna Nora Rebreanu, pentru a {amuri unele aspecte mai
subtile ale gandirii draganesciene.

Cel care se va apleca cu atentie asupra abordarii filosofice
draganesciene, va fi, fara doar si poate, uimit de vastitatea si
profunzimea culturii stiingifice a autorului, dar si de a celei filosofice.
Si va fi uimit pentru ca cea stiinifica depasea net o specializare
ingustd, la moda in prezent, care, si ea la randul sau, a fost totusi
ilustrata de autor in Electronica functionala, o prioritate pe plan
international. Ma refer aici la cunostintele profesorului in domeniul
stiintelor actuale de vart, devenite .tehnostiinte™ prin tehnologiile
performante asociate (astrofizica, fizica cuanticd si subcuantica,
neurostiinjele. nanotehnologiile. ingineria genetica, stiinia cognitiei,
dar indeosebi IT, in general, si Inteligenta Artificiald, in special
etc.) fara a neglija si domeniile artei si teologiei. De toate acestea,
astazi filosofia nemaiputand ramane straina in cadrul realitatii noi
pe care o trdim si ne bulverseaza. Cat despre cea filosoficd, lucrurile
sunt si mai socante, deoarece ea pune greu la incercare o gandire
circumscrisa, strict specializaté, doar la contextul cultural occidental
cu extensie peste Atlantic, fara sa {ind seama de pozitia noastra geo-
culturala specifica si. se poate spune, privilegiata. Caci spune Mihai
Dragéanescu (Draganescu, [990: 168):
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De ce sd nu ne spunem, cum au spus de altfel mari cartu-
rari din trecutul nostru, cd la aceastd intretdiere intre rasarit
si apus putem aduce ceva in cultura omenirii care sa por-
neasca din firea si gandurile poporului romén, supravietuind
la raspantie de lume, popor care sa se ridice la indltimea unor
noi si mari creatii culturale, stiingifice si filosofice.

Acesta a fost Profesorul.

*

Plec la drum cu speranta cd acest nou inceput pe care il propun
in stil eseistic va redeschide apetitut si altor comentatori, atit de
formatie stiintifica. cat si filosofica, sa il continue, pentru cd azi nici
una dintre cele doud nu mai constituie sisteme de gandire inchise.
Dimpotriva. ele interactioneaza in cadrul realitatii noi in care traim.

Inainte de a incepe lucrarea, sunt necesare cateva precizari.

La inceput, demersul filosofic apartinand lui Mihai Draganescu
a fost privit, de unii filosofi, cu o anumita reticenta. Nu intru aici
in amanunte. Ele sunt prezentate, pe larg, de catre lonut Isac (Isac,
2004) si se regasesc si in (Driaganescu, 1990: 233). In paranteza
trebuie spus cd tot lonut [sac a spart gheata, publicand in 1998 o
prima incercare de exegeza a operei filosofice draganesciene, ca
rezultat al unei teze de doctorat (Isac, 1998). Ea a avut avantajul
de a fi prima. Dar si dezavantajul de a fi aparut nainte de ultima
carte de filosofie a profesorului, Societatea congtiinfei (Draganescu,
2007). Dezavantaj care l-a privat pe 1. Isac de cunoasterea intregului
continut al lucrarii din 2007. Si aceasta deoarece, desi Isac cunostea
unele fragmente din ea, aparute anterior sub forma de articole, el nu
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a putut studia cu atentie intregul continut al lucrarii. Acest continut
al abordarii draganesciene definitive, aruncd o noud lumind,
pregatita implicit de car(ile sale anterioare, dar pusa si scoasa acum
in evidenta de opera finala.

In fine, dupa ce a intrat intr-un relativ con de umbrd, intre
anii 2007-2010, opera filosofica a lui Mihai Driganescu, odata cu
disparitia lui dintre noi (in 2010), a inceput s intre 1n atentia, din ce
in ce mai sporita. a comunitatii specialistilor de diverse formatiuni,
dar din punctul de vedere al unor incercéri punctuale si nu a operei
in ansamblu.

Se confirma astfel cele spuse de Constantin Noica, odata cu
aparitia volumului Ortofizica in anul 1985 (apud Surdu, 1995:192):

[...] nimeni nu se va mai mira sa afle, la capatul lucrarii, ca
Binele si Raul sunt ortosensuri, pe care omul si societatea le
induc Tn materia profunda. Isi vor face loc in lume noutitile
acestea si multe altele, ce apar atat de firesc in viziunea
originala propusa aici? Ar trebui sd spunem cé nu ne indoim,
dacan-am cunoaste inertia ce domneste in fumea culturii. Vom
spune insd ca nu stim despre o lucrare contemporand care sa
zgaltaie mai bine aceastd inertie decat lucrarea profesorului
Draganescu. lar daca prin imposibil ea nu s-ar impune de pe
acum in cultura veacului XX, sa ne fie ingaduit a crede ca va
uimi si impresiona adanc pe ganditorii nepervertiti din veacul
XXI.
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